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1 Introduktion

1.1 Tematik

Tematiken i denna undersékning ar migrationens inverkan pa valdeltagande. Tanken &r
att se pa huruvida inrikes migration paverkar valdeltagandet i kommunalval. Temat
lyftes fram i diskussioner i media efter kommunalvalet 2012 dér valdeltagandet sjonk
(Tilastokeskus, 2013). Man kan ocksa pa basis av befolkningsuppgifterna marka att fler
och fler finlandare flyttar mellan kommunerna i Finland i och med att det 2011 flyttade
10 850 personer mera an foregdende ar (Tilastokeskus, 2012). Temat blir ocksa
intressantare nar man ser pa valdeltagandets utveckling i kommunerna i Finland sedan
70-talet i och med att man kan se en ordentlig nedgang fran 1970-talets valdeltagande
(Bengtsson, 2004).

I modern forskning géllande valdeltagande lyfter Geys (2006) fram att befolkningens
stabilitet har betydelse for valdeltagandet. Han skriver att for det forsta har det betydelse
for att en stabil befolkning dkar kanslan for identifikation med en grupp och darmed
gruppsolidaritet, for det andra menar han att ju langre man bor pa en plats desto mera
vet man om de lokala fragorna och kandidaterna. Det sista han namner som har med
befolkningsstabiliteten att gora ar att utflyttning minskar pa valdeltagandet eftersom
potentiella valjare flyttar inom en snar framtid och inte berdrs av den lokala politiken

och darmed inte rostar (Geys, 2006).

| svensk valforskning géllande EMU-folkomrdstningen 2003 (Fardigh, 2006) papekar
man ocksa att geografiska faktorer har betydelse for rostningsbeteende och lyfter fram
in- och utflyttning som en av dessa och granskar dem. Valdeltagande lyfts ofta fram i
analysen av val i media av journalister och av politiska analytiker (Franklin, 2004). |
kommunalvalet 2012 sjonk valdeltagandet i allménhet (Tilastokeskus, 2013). Det
diskuteras alltid nar valdeltagandet sjunker om vad det kan bero pa och det gjordes det
aven den har gangen. Lagt eller sjunkande valdeltagande skapar alltid rubriker och
debatteras dven aktivt i media bland forskare och politiker (Bengtsson, 2008; Franklin,
2004).

Valdeltagande ar ett amne som det forskats mycket inom men samtidigt &r det ocksa ett
amne dar det inte dragits manga slutsatser om vad det egentligen &r som paverkar

valdeltagandet (Geys, 2006). Det ar svart att tala om absoluta samband mellan olika
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handelser och hogt eller 1agt valdeltagande eftersom det & manga mindre saker, for
forskarna triviala saker som kan paverka individens motivation att ga och rosta
(Bengtsson, 2008). Man har darfor dven forskat mycket i de individuella faktorernas
betydelse for valdeltagandet (Gronlund, 1999). Det som man anda kan konstatera ar att
det har forskats mycket i valdeltagande pa olika nivaer, bade pa mikro- och pa
makroniva. Man har anda inte hittat en forklarande faktor till varfor valdeltagande
sjunker eller stiger, men man nog har hittat manga faktorer som paverkar valdeltagande
(Franklin, 2004; Callego, 2009). Det har aven producerats manga forskningar gallande

rationellt beteende for valjarna, men det berdr inte temat i den har undersékningen.

Gallande interkommunala migrationen, alltsa inflyttningen och utflyttningen mellan
kommunerna kan man konstatera att flyttning ar den vanligast forekommande
demografiska handelsen idag (Dribe & Stanfors, 2010). Man konstaterar ocksa i svensk
demografiforskning att méanniskor som bott hela sitt liv pad samma plats har ett relativt
starkt natverk pa sin hemort. De som flyttat in har daremot en storre del av sitt sociala
natverk pa andra platser, vilket i sin tur ocksda kan paverka rostningsbeteendet.
Dessutom bor det papekas att personer som flyttar till en ny kommun har mindre
kdnnedom om de lokala forhallandena i den nya kommunen och darfor kan lata bli att
rosta i kommunalval som ar det mest lokala av valen i Finland (Grénlund, Paloheimo &
Wass, 2005).

1.2 Problematisering

Det sjunkande valdeltagandet i Finland &r ett faktum och 6kande flyttningsrorelser inom
Finland likasa, vilket betyder att det kan finnas ett samband (Tilastokeskus, 2012;
Tilastokeskus, 2013). Valdeltagande ses bland politikerna och forskarna som nagot som
borde vara hogt och har atminstone under den senare tiden av 1900-talet setts som det
normativt goda (Bengtsson, 2008). Darfor har den har undersokningen som mal att se
ifall inrikes migrationen har en inverkan pa valdeltagandet i kommunalval och déaribland
forsoka fa ett svar pa fragan ifall nyinflyttade rostar i kommunalval i sina nya
hemkommuner efter flytten. Det har tidigare forskats i in- och utflyttningens inverkan
pa valdeltagande, men da har forskaren undersokt hogt valdeltagande och ifall det
funnits ett samband mellan hogt valdeltagande och in- och utflyttning och lagt
valdeltagande och in- och utflyttning (Astrand, 2008). Den hér avhandlingens mal ar att
forsoka hitta de kommuner som har storsta andelen inflyttning och stdrsta andelen
utflyttning i Finland under en period samt understka &ndringar i valdeltagande i dessa
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kommuner och se ifall dessa tva korrelerar. Tematiken ar darmed en annan an i tidigare

forskning eftersom fokuset ar pa flyttningsrorelser istallet for pa valdeltagandet.

Den héar avhandlingens syfte har forklarats lite i introduktionen, och det borde dérmed
ha blivit klart att det som kommer att undersokas ar den interkommunala migrationens
inverkan pa valdeltagandet. Eftersom jag undersoker ifall nyinflyttade gar och rostar
eller inte, har jag valt att enbart se pa kommunalval da det ar fragor i kommunalvalet
som ligger narmare valjaren. Jag antar ocksa att fragorna i kommunalvalet ter sig

viktigare for valjaren.

1.3 Fragestéallning och syfte

Hypotesen i denna undersokning ar att de som flyttar fran en ort till en annan inte rostar
i val pa den nya hemorten eftersom de inte &r insatta i samhallet omkring dem (Dribe &
Stanfors, 2010; Geys, 2006). Dessutom ar kommunalvalet det mest lokala allmanna
valet i Finland, och det sags ocksa att de Okade flyttningsrorelserna pa 1990-talet
paverkade valdeltagandet i kommunalval mer negativt an riksdagsval, eftersom
nyinflyttade kommuninvanare ofta later bli att rosta i kommunalval da de inte kanner till
forhallandena i den nya hemkommunen (Gronlund,Paloheimo & Wass, 2005). Darmed
ar det troligt att inflyttning paverkar valdeltagandet negativt, eftersom de réstberattigade
blir fler medan de som réstar blir farre. Samtidigt rostar de nyinflyttade inte i den nya
kommunen. Dessutom borde utflyttning paverka en kommuns valdeltagande positivt
eftersom den totala mangden rostberattigade blir mindre och de som rostar halls pa
samma niva vilket borde visa en liten 6kning i valdeltagandet, detta kan vara svart att

pavisa pa grund av att skillnaderna ar sma. Darmed ar fragestallningarna jag vill besvara:

- Paverkar inflyttning till en kommun valdeltagande i kommunalval?

- Paverkar utflyttning fran en kommun valdeltagande i kommunalval?

Fragestallningen ar intressant med tanke pa att den har undersckningen forsoker
forklara ifall en kontextuell faktor som migration kan paverka valdeltagandet, vilket har
gjorts lite i befintlig forskning. Syftet ar alltsa att klargora sambandet, ifall det finns,

mellan interkommunal migration och valdeltagande i kommunalvalet 2008.

1.4 Disposition
Avhandlingen inleds med referensram i vilken det redogodrs for tidigare forskning

gallande valdeltagande, migration och kommunalval i Finland. Eftersom avhandlingen
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kommer att handla om Finland kommer referensramen framst att utga fran den knappa
finlandska forskning géllande valdeltagande och demografi som finns. | slutet av

kapitlet forsoker jag sammanfatta de mest centrala punkterna.

| tredje kapitlet foljer en genomgang av metoden och materialet, det vill sdga de
statistiska data som anvands i denna avhandling vilket jag senare i avhandlingen

forsoker analysera for att fa svar pa de fragor som stallts.

Fjarde kapitlet kommer att innehdlla analysen var jag analyserar det material jag
undersoker samt kommer fram till slutsatser. Det femte kapitlet reserveras for
diskussion om resultatet samt slutdiskussion och forsoker sammanfatta undersokningen

samt diskutera fortsatt forskning.



2 Referensram

For att kunna fa en tillrackligt bred referensram kommer en del av den tidigare
forskning som behandlas i denna avhandling att handla om valdeltagande. For att man
ska forsta problemet anser jag mig vara tvungen att lyfta fram tidigare forskning
gallande valdeltagande och en del teorier dven pa individniva. Teorierna kommer inte
att ha nagon betydelse senare i analysen av materialet eftersom det dar enbart ses pa
valdeltagande pa aggregatniva och &ven da bara sambandet mellan andringar i

valdeltagandet och interkommunala migrationen.

Under referensram kommer det att lyftas fram tidigare forskning i valdeltagande, bade
pa mikro- och makroniva samt ocksa olika teorier om inflyttning och utflyttning samt
dess inverkan pa valdeltagande. Det bor dnda konstateras sdsom Mikaela Nordling gor i
sin magisteravhandling att valdeltagandet ur ett internationellt perspektiv ar ett
valstuderat omrade men att de finlandska studierna ar fa och att de nationella
undersokningarna huvudsakligen ser pa valdeltagande pa individniva (Nordling, 2007).

2.1 Tidigare forskning

Det man kan konstatera om amnet i denna avhandling ar att det inte finns tidigare
forskning som skulle ha sett pa samma aspekt betraffande valdeltagande. Det finns
enbart en handfull som tagit med migration som en mojlig variabel nar de sett pa
valdeltagande tidigare och da har de utgatt fran valdeltagandet och inte
flyttningsrorelser. | internationell forskning &r det enbart Geys (2006) som studerat
flyttningsrorelserna och valdeltagande. Han kommer fram till att de kommuner som har
en stor flyttningsrorelse har lagre valdeltagande, eftersom de nyinflyttade inte har
samma kannedom om det lokala samhallet som de som bott dar en langre tid. | den
finlandska forskningen gallande sambandet mellan valdeltagande och flyttningsrorelse
hittar jag endast Maria Astrands magisteravhandling dar hon inte hittar ndgot samband i
sin undersokning (Astrand, 2008). Astrand delade upp kommuner i tva grupper, aktiva
och passiva som hon valde ut pa basis av deras valdeltagande i riksdagsvalen 1999 och
2003, presidentvalen 2000 och 2006, kommunalvalen 2000 och 2004 samt
Europaparlamentsvalen 1999 och 2004. Eftersom hon sag pa flera val undersckte hon
ifall en kommun férekom mer an 4 ganger inom de som hade 20 hogsta valdeltagande
eller inom de som hade 20 l&gsta valdeltagande och darmed blev de uppdelade i aktiva

och passiva. Astrand anvdnde sig av 20 hdgsta och ldgsta istallet for Allardts



grénsdragning som skulle ha varit 6 procentenheter hogre eller lagre &n landets medeltal
(Astrand, 2008). Problemet med Astrands undersokning blir &nda det att ifall man ser p&
de som har hogst och lagst valdeltagande ser man inte pa de som har mest inflyttning
och utflyttning, vilket gor att man kanske inte ser sambandet eftersom de kanske inte
finns inom de kommuner Astrand s&g pd. Hon har dessutom anvént sig av en
flyttningsvariabel som raknas pa summan av inflyttning och utflyttning. Det enda jag
kan konstatera &r att det i Astrands undersokning inte finns ett samband mellan hogt
valdeltagande eller lagt valdeltagande och flyttningsvariabeln. Det framgar inte av
undersokningen nar hon tagit ut andelen inflyttade och utflyttade och ifall hon sett pa ett
langre tidsperspektiv. Hon har dessutom a nvént flera olika allménna val, och eftersom
den har undersokningen gar in pa valdeltagande enbart i kommunalval anser jag det
befogat att anda fortsatta min undersokning. Senare i analysen i sin undersékning sager
ocksd Astrand att bade de aktiva och passiva kommungrupperna hade en negativ
flyttningsrorelse och darmed kunde hon kanske ha kunnat konstatera att
flyttningsrérelserna ar for sma for att hitta ett samband. Astrand ndmner 4nda att
Rantala (1970) och Geys (2006) har hittat ett samband mellan flyttningsrérelser och
valdeltagande i sina undersokningar, och mitt syfte &r att forsoka hitta sambandet &ven i
Finland och i kommunalval. Eftersom Astrand ocksd konstaterar att det & manga
faktorer som paverkar valdeltagandet, antar jag inte i den har avhandlingen att det skulle

vara enda saken som paverkar valdeltagandet.

Matthias Fardigh diskuterar bland annat inflyttningens och utflyttningens inverkan pa
EU-omrostningen 2003 i Sverige och da anvander han befolkningsuppgifter fran forsta
till tredje kvartalet 2003 for att testa sambandet, i sin undersékning fragar han ocksa sig
sjalv ifall tidsperspektivet for att mata inflyttning och utflyttning ar for kort eller ej
(Férdigh, 2006). Detta kan anvandas som ett argument ifall man skulle diskutera
reliabiliteten i Astrands (2008) resultat om att inflyttningen inte skulle ha ett samband

med valdeltagande.

2.2 Valdeltagande

Ett hogt valdeltagande ar det demokratiska systemets ryggrad, trots att representativ

demokrati inte behdver varje medborgares insats ar det viktigt att valdeltagande ar hogt

eftersom det tyder pa validiteten av samhallssystemet (Gronlund.Paloheimo & Wass,

2005). Darfor ar det ocksa helt begripligt att det riktats en hel del akademiskt intresse

gentemot amnet (Geys, 2006). Det kan anda konstateras att de som forskat i amnet inte
8



kommit fram till en generellt férklarande faktor, varken pa mikro- eller makroniva. Man
har kommit fram till olika forklaringar och vissa samband men inget allmént

forklarande.

Gronlund delar upp valjarforskningen i tva olika ansatser: mikroansats och makroansats
(Gronlund, 1999). Han forklarar att mikroansatsen &r den individualistiska ansatsen som
baserar sig pa att individen ar en rationell aktér. Manga andra lyfter &ven upp teorin om
den rationella véljaren. Enligt Bengtsson gjorde teorin om rationella véljaren intag pa
arenan under 1950-talet och i borjan av 1960-talet med liten framgang. Senare kom
teorin att dndra synen pa medborgarnas motiv till att rosta (Bengtsson, 2008). Lundasen
(2004) och Gronlund (1999) anger Anthony Downs (1957) som fader till rationella
forklaringen till varfor véljaren rostar. Lundasen skriver om Downs teori att
incitamenten for att résta maste Overstiga incitamenten for att inte rosta, annars blir
valjaren hemma pd valdagen. Gronlund skriver att Riker och Ordershook
vidareutvecklade Downs idé géllande rationella val. Andra forskare lyfter ocksa upp
Riker och Ordershooks teori om den rationella véljaren som den géllande (Bengtsson,
2008; Franklin, 2004). Man hade enligt Bengtsson tidigare tankt att véljaren rostade for
att paverka den politiska agendan, men Riker och Ordershook (1968, s. 28) lyfte fram
att varje enskild medborgares mojlighet att paverka utgdngen av ett nationellt val i
princip ar lika med noll (Bengtsson, 2008). Aven Franklin lyfter fram Rikers och
Ordershooks teorier om att den rationella véljaren har andra motiv bakom att l4gga sin
rost, oberoende av vilka fordelar en individ far som konsekvens av den politik som
antas eller blockeras av ett valresultat kan dessa konsekvenser atnjutas oberoende om
valjaren rostar eller inte (Franklin, 2004, s. 2). Varfor den rationella véljaren gar och
rostar saknar annu ett svar som skulle kunna anvandas generellt men man har nog

kommit framat i forskningen. Gronlund skriver foljande om teorin om rationella val:

Teorin om rationella val erbjuder i sin renaste individualistiska form magra verktyg for
det empiriska studiet av véljarbeteende. Problemet med teorin om rationella val &r att
den inte alls angriper valjarbeteende som kollektiv aktion, utan havdar (nastan politiskt)

att samtliga véljare agerar som rationella individer (Gronlund, 1999, s. 20)

Bengtsson skriver att i kdlvattnet av att teorierna om rationella val och den efterfoljande
forskningen vunnit inflytande har synen pa varfor valjarna rostar ocksa forandrats. Man
kom fram till att valjarna rostar av andra orsaker &n att paverka, t.ex. socialt tryck eller

for att man betraktar rostandet som en merborgerlig plikt. Darmed forflyttades ansvaret
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for ett hogt valdeltagande fran de politiska aktorerna till valjarna (Bengtsson, 2008).
Tack vare denna skiftning borde en minskning i valdeltagande bero pa en férsamrad
moral, och det kan likvél inte ses som en tillfredsstallande forklaring, utbildningsnivan
och ocksa moralen anses bli hogre bland folket. Skillnaden mellan valdeltagandet lander
emellan kan inte heller forklaras med forsamrad moral (Bengtsson, 2008). Pa senare tid
har anda forskare igen blivit mer intresserade av strukturer, system och politiska aktorer
(Franklin, 2004). Som metod inom véljarforskning pa mikroniva lyfter Gronlund upp att
man anvander mest survey-forskning dar metoden i sig redan betonar det individuella
(Gronlund, 1999). Det finns ett brett survey-material fran bl.a. EU-parlamentsvalet i
Sverige, Finland och Norge 1994 (Jenssen,Pesonen & Gilljam, 1998; Jenssen & Valen,
1996).

Gronlund (1999) forklarar sin andra ansats, makroansatsen med att den &r den
kollektivistiska eller den strukturella ansatsen, den sociala strukturen antas forklara
beteendeskillnader bland véljarna. Den metod som gar hand i hand med makroansatsen
enligt Gronlund d&r ekologanalys dar valjarbeteende tolkas med aggregatdata.
Ekologdata som anvénds &r for det mesta den officiella valstatistiken som man sedan
gor statistiska analyser pd. Gronlund (1999) menar i likhet med Bengtsson (2008) att
fore 1970-talet harskade den &aldre makroansatsen inom valforskning och efter 1970-
talet dvertog survey-forskningen valforskningen. Gronlund (1999) hdvdar att forskare
pa 1990-talet igen borjade uppmarksamma den politiska omgivningens betydelse for
manniskors beteende, Bengtsson (2008) havdar att det kom senare med Franklin (2004)
som forsoker kombinera mikro- och makroansatsen. Ur dessa olika teorier kan man latt
se en konflikt som funnits tidigare mellan mikro- och makroansatsen om vilken
forskningsmetod som é&r den ratta. Gronlund (1999) skriver om en mycket djup konflikt
som han anser att Anthony Giddens (1979) beskriver mycket traffande som eld och

vatten inom samhallsvetenskaperna.

Manga forskare har dnda forsokt forena dessa bada ansatser till kontextuella ansatser
som hévdar att véljare beter sig rationellt men att deras rationalitet styrs av de
strukturella faktorer som finns i den sociala och politiska omgivningen (Rothstein, 1988;
Gronlund, 1999; Bengtsson, 2008; Franklin, 2004). Likval skriver Gronlund (1999)
att “kontextuell” ibland anvénds i en ren metodisk bemarkelse for att beskriva studier
dar strukturella data kombineras med survey-data. Tidigare studier som behandlat
valdeltagandet i Finland med den kontextuella ansatsen gallande inrikes migration ar fa
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(Astrand, 2008). Andd har det namnts i valforskning gallande riksdagsval att
valdeltagande i kommunalval paverkas mera av flyttningsrorelser an riksdagsval
(Gronlund,Paloheimo & Wass, 2005).

Benny Geys (2006) har gjort en av de storre undersokningarna pa valdeltagande pa
aggregatniva dar han samlat ihop 83 empiriska undersokningar pa aggregatniva for att
analysera deras resultat. | undersokningen samlar han olika teorier som tidigare sagt ska
paverka valdeltagande och ett av dem &r att folkmangd skulle ha en betydelse for
valdeltagande, ju mindre folkméangd desto storre chans har véljaren att paverka. Geys
lyfter fram befolkningskoncentration som en faktor som paverkar valdeltagandet och
ocksa att det finns en skillnad mellan urbana omraden och landsbygdsomraden.
Dessutom framhaver han befolkningsstabilitet som en faktor som paverkar
valdeltagande, dar lyfter han fram att en stabil befolkning (som inte flyttar) har en hogre
samhdrighet och darmed har ett storre socialt tryck att ga och rosta. Han lyfter ocksa
fram att inflyttning och utflyttning paverkar valdeltagande negativt, ifall en valjare ar pa
vég att flytta direkt efter valet beror inte politiken den, vilket kan betyda att den inte
rostar. Geys skriver likval i sin sammanfattning att det &r svart att hitta variabler som
skulle vara tackande for alla 83 empiriska undersokningar och de facto skulle svara pa
varfor valdeltagandet ar annorlunda. Han fragar sig ifall man inte kunnat komma
éverens om allméanna forklarande variabler beror pa att det inte finns sadana, eller pa att
man bara inte hittat dem. Han svarar pa frdgan med att han antar att det &r det senare
(Geys, 2006).

Asa Bengtsson (2008, s. 103) lyfter upp social status och &lder som mycket viktiga
demografiska faktorer som paverkar valdeltagande. Social status indikerar vad man har
for niva pa utbildningen och har &r de som ar hogre utbildade béattre pa att ga och rosta.
Alder ar en viktig demografisk faktor enligt Bengtsson eftersom yngre véljare tenderar
att vara samre pa att ga och rosta. Hon lyfter fram forskning géllande valdeltagande i
Europa som visar att 18—-24-aringar var samst pa att ga och rosta aren 2001-2006 med
ett valdeltagande pa 41,7 %, som &r nastan mindre an hélften av vad resten har. Till
exempel 25-34-aringarna hade ett valdeltagande pa 81,2 %.

2.3 Migration
Jag har valt att samla inflyttning och utflyttning under den gemensamma bendamningen

inrikes migration (maassamuutto) eftersom den hér avhandlingen bara kommer att
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undersoka finlandares valbeteende och da handlar det enbart om inrikes migration. For
att fa en forstaelse i inrikes migration kommer begreppet migration att klargéras.
Migration ar den vanligaste férekommande demografiska héndelsen idag och i ett
historiskt perspektiv (Dribe & Stanfors, 2010; Aro, 2007). Migration eller “Muuttoliike”
ar en bestaende eller relativt langvarig fysisk flytt fran ett geografiskt omrade till ett
annat. Samhallens ekonomiska och sociala utveckling foder migration, som ocksa i sin
tur paverkar den utvecklingen. Migration ar darmed bade orsak och verkan for detta
fenomen. Migration har alltid varit en viktig del av befolkningsédndringar. Migration ses
anda ofta som problem eftersom dess foljder ar svara att forutse och kontrollera
(Korkiasaari & Soderling, 2007).

Migration kan av naturen vara frivillig eller patvingad. Frivillig migration kan delas upp
i inrikes migration (maassamutto) och utrikes migration (siirtolaisuus). Gallande utrikes
migration kan det handla om emigration, som aven kan kallas utvandring for det landet
som ldmnas, eller immigration, som dven kan kallas invandring for det landet det flyttas
till. Aterflyttning syftar igen pa personer eller deras slaktingar som flyttar tillbaka till
sitt hemland. I Finland har man dven anvint sig av termerna ldhi- ja kaukosiirtolaisuus”
som anvands ifall man flyttat mellan grannlander eller langre ifran (Korkiasaari &
Soderling, 2007). Tabellen nedan forklarar pa ett bra satt begreppen inom den finska

migrationsforskningen.

Tabell 1. Migrationens begreppsinnehall (fritt Gversatt av skribenten). (Korkiasaari &
Sdderling, 2007)

Migration
Frivillig migration Patvingad migration
Inrikes migration Utrikes migration Mellan land eller intern
- Mellan och inom - Emigration - Flykting (Enligt FN:s
forvaltningsomraden - Immigration definition)
(kommun, landskap) - ”ldhi- ja - Annan flykting
- Mellan och inom kaukosiirtolaisuus” (gruppflykt t.ex. krigs-
omraden (ex. och
landsbygd-stad, naturkatastrofflykt.)
sysselsattningsomrade, - Andra tvingade flyttar
utvecklingsomrade— eller folkomflyttning
utvecklat omrade )
- Ekonomiskt flyktingskap
- inrikes aterflyttning - utrikes aterflyttning - flyktingars
aterflyttning

Migration som diskuteras i den héar avhandlingen galler enbart inflyttning och
utflyttning inom landets granser "Maassamuutto” eller inrikes migration. For att &nnu
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lite mera forklara handlar den har avhandlingen enbart om en del av inrikes migrationen
eftersom inrikes migrationen kan delas upp i tva delar. Det finns bade interkommunal
migration och sedan flytt som sker inom kommunen. Den har avhandlingen skall se pa
inflyttningens och utflyttningens inverkan pa valdeltagande och darmed &r det enbart

den interkommunala migrationen som ses pa.

I den finska forskningen gallande migration (Korkiasaari & Séderling, 2007; Aro, 2007;
Purola, 1964) ndmns ofta engelsmannen E. G. Ravensteins ”Migrationslagar” som en
orsak till varfor migration sker. Ravenstein sdg anda mer pa utrikes migration men en
del av hans migrationslagar anvands fortfarande pa allméant plan och finns med som bas

i manga nyare teorier (Aro, 2007). E. G. Ravensteins “migrationslagar”:

Den mesta migrationen ar 6ver kort avstand.

Migrationen sker stegvis

Langvaga flyttare flyttar oftast till stadsomraden.

Varje flyttningsrorelse astadkommer en kompenserande tillbakaflytt, alltsa en

del av flyttarna flyttar tillbaka.

De som bor i stader flyttar mindre an de som bor pa landsbygden.

Kvinnor har en storre bendgenhet att flytta &n man.

De flesta flyttare ar vuxna, men familjer flyttar sallan bort fran sitt hemland.

Stora stdder vaxer mer genom flyttningsrorelsen &n genom naturlig

populationsokning.

Flyttningsrorelsen 6kar nér industrin, handeln och forbindelserna blir béttre.

e Flyttarnas huvudriktning &r fran landsbygdsomraden till industri- och
handelscentrum.

e Migration ar framst pa grund av ekonomiska orsaker.

(Fritt dversatt av skribenten. Kalla: (Ravenstein, 1889))

Soderling (2002) har sett pd de finska flyttrorelserna och konstaterar att den mest
allmanna flytten inom Finland &r bostadsbyte inom kommunen som man har fort
statistik 6ver sedan 1975. Som allman regel har flytten inom kommunerna statt for
ungefar 2/3 av inrikes migrationen. Det har skett stora forandringar har ocksa dver tiden
eftersom flytten dkar den interkommunala migrationen under samre ekonomiska tider. |
statistiken over flytt mellan kommuner ser man en liten arlig 6kning éanda fran 1800-
talets slut anda fram tills 1970-talet med en liten hojning under andra vérldskriget. Pa
1970-talet flyttade de stora aldersklasserna fran landsbygden. Redan da gick
flyttstrommarna fran periferi till mera utvecklade omraden. 1980-talets hogkonjunktur
ledde till att speciellt kommunerna runt omkring stdderna vaxte. 1990-talets flyttvinst

har koncentrerat sig mest till sodra Finland och de storsta hogskolestddernas omgivning.
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Flyttstrommarna har varit mycket enkelriktade i Finland och Nylands landskap har fatt
mest flyttvinst som det enda landskap som har haft mer inflyttning &n utflyttning fram
till 2000 (Soderling, 2002). Soderling papekar att ar 2001 horde 53 % av de som
flyttade i landet till aldersgruppen 15-34 ar. Han papekar ocksa att flyttarna r betydligt
yngre &n resten av befolkningen och att de &r battre utbildade &n medeltalet samt att en
storre andel av de unga &r ogifta. Storst benagenhet att flytta hade 20-24-aringar enligt
statistiken ar 1997.

Det man kan konstatera &ar att det fortfarande &r yngre personer som flyttar mellan
kommunerna och att de som ar mest benagna att flytta fortfarande ar aldersgruppen 20—
24 ar(Tilastokeskus, s. 147). De kommuner varifran unga flyttar och dessutom har mer
utflyttning an inflyttning har svarare att férnya sin naringsverksamhet och bundenheten
till den offentliga sektorns service blir storre. Nar befolkningen minskar, minskar ocksa
konsumtionsefterfragan och darmed blir det svarare att ordna offentlig och privat
service och kommunens inkomstgrund forsvinner. Man kan ocksa se att de ungas
flyttande stadigt har 6kat sedan 1990-talet, och trots att flyttningsbendgenheten har 6kat
inom alla aldersgrupper har den 6kat mest hos de yngre aldersgrupperna (Korkiasaari &
Sdderling, 2007).

Det finns olika teorier gallande flyttningsmotiv dar man ser pa individens motiv for flytt
men ofta nar det galler inrikes migration ser man ofta pa fenomenet som en stérre
demografisk handelse da det ses som befolkningens stravan att placera sig mellan olika
ekonomiska och sociala omraden (Purola, 1964).

Flytt ar for det mesta en foljd av ett samspel av manga olika orsaker och dessutom
tolkar den som flyttar orsakerna till sin flytt pa olika satt. Darfor finns det lite
individuell information om flyttningsmotiv. Korkiasaari och Séderling (2007) forsoker
komma fram till vad det finns for olika motiv bakom inrikes migration och konstaterar
samtidigt att det bara har gjorts tva nationella undersokningar i Finland dar man
forsoker fa fram motiven bakom migrationen. Soderlings undersokningsdata samlades
in genom intervjuer och det géllde for aren 1977-1978. Korkiasaari samlade in data
ungefar 10 ar senare genom postenkat. | bada undersokningarna kom man fram till att
arbetsrelaterade motiv var de som var de viktigaste motiven bakom inrikes migration.

Boende och familjeskal fanns ocksa narvarande i resultaten i bada undersokningarna.
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Vid kortvaga flytt var det mera pa grund av boende och familjeskdl medan
arbetsrelaterade motiv var viktigare vid langvéga flytt (Korkiasaari & Soderling, 2007).

Aro (2007) fortsatter i sin undersokning att dela upp inrikes migrationen i tre olika
observationsnivaer: den individuella mikronivan, den regionala mesonivan samt den
samhalleliga makronivan. Om man ser pa migrationen fran den individuella ansatsen &r
flyttens verkningar mest forenade till &ndringar i den sociala, kulturella och politiska
miljon. Verkningarna syns bast pa de som flyttar fran fattigare till rikare omraden dar
det ar forvantat att inkomstnivan ar hogre efter flytten men det normaliseras efter en tid
pa ca 10 ar. Flyttaren blir en del av den orten han eller hon flyttar till. Migrationens
verkningar pa den regionala nivan &r bade negativa och positiva. Fran den regionala
synpunkten ar varenda utflyttning som en dod och varenda inflyttning som en fodelse.
De omraden som far nettoinflyttning ser i allmanhet migrationens verkningar som
positiva trots att befolkningsokningen medfor tillaggskostnader. | allmanhet ar en arlig
tillvixt pa 2-3 % okontrollerbart hég. A andra sidan har de omréden som mister sin

befolkning problem pa fler nivaer som med tiden ar kumulativa (Aro, 2007).

Det har en negativ betydelse pa befolkningsutveckling i de omraden som folk flyttar ut
fran, det a mer unga som flyttar och darmed blir aldersstrukturen snav och
befolkningsdékningen stagnerar och kan t.o.m. vanda att bli negativ. Extra stor
flyttningsrorelse till ett omrade eller fran ett omrade skapar ocksa problem med servicen
pa omradet, eftersom den ar dimensionerad enligt den folkmangd som dar finns. Andra
negativa verkningar for utflyttning ar &ndringar i den regionala ekonomin. Eftersom det
ar unga och utbildade som flyttar bort sjunker befolkningens inkomstniva och darmed
minskar investeringar och konsumtionsefterfragan blir mindre. Det har gor sedan att det
blir mer arbetsloshet, aldersfordelningen blir skev och intresset for omradet blir mindre
(Aro, 2007).

Den tredje nivan av migrationens verkningar som Aro (2007) skriver om é&r de
samhélleliga verkningarna. Migrationens nationalekonomiska verkningar ar motstridiga,
det finns bade positiva och negativa verkningar. Enligt den positiva synpunkten behdver
nationalekonomin migration for att en av dess viktigaste produktionsfaktorer, ndmligen
arbetskraften, ror sig fran omrade till omrade efter efterfragan. Det har effektiverar hela
nationalekonomins funktion. Om man ser fran den negativa synpunkten leder migration

till forstarkandet av centrum-—periferi-konstellationen. Méanniskorna samlas till farre
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omraden och da blir de omraden var det flyttas ifran inne i en negativ
omradesutveckling (Aro, 2007).

Aro (2007) konstaterar annu att det ar unga personer i 20-30-arsaldern, studerande samt
hdgutbildade som flyttar mest. Han skriver att flytt sker mest bland unga och utbildade
vuxna som ar i borjan av sina studier eller nyligen bildat familj eller just kommit in i

arbetslivet. Dessa orsaker kréver vanligtvis flytt.

Det kan konstateras att den befintliga forskningen inom inrikes migration inte har tagit
fasta pa valjarbeteende. Det har gjorts en bred enkatundersokning gallande inrikes
flyttarnas levnadsférhallanden i Finland, om hur de ar bundna till den nya hemorten
samt deras vérdegrund av Vesa Virtanen (2003) bestalld av inrikesministeriet. Tyvérr
har man inte fragat i enkaterna om véljarbeteende eller politisk aktivitet eftersom det

skulle ha kunnat ge ett svar pa fragan.

2.4 Kommunalval

| Finland finns det i dagens lage fyra allménna val i vilka man kan rosta: kommunalval,
riksdagsval, presidentval och Europaparlamentsval. Av de har valen & kommunalvalet
det mest lokala valet. Kommunen &r den I4gsta offentliga forvaltningen en medborgare
har kontakt med. Den beslutsfattande forsamlingen i kommunen véljs genom allmanna
val som utgor det lagsta allménna valet. Utéver dessa val finns det dessutom regionala
val sasom landskapsval i Kajanaland i samband med kommunalval och i landskapet
Aland som ordnar egna lagtingsval och kommunalval vart fjarde ar men under egen
tidpunkt. Kommunalval, férutom pa Aland, forrittas den fjarde séndagen i oktober vart
fjarde ar (Justitieministeriet, 2013). Det som kan sdgas vara positivt ar att Finland
noggrant sparar uppgifter frdn sina val som statistik vilket ar valbeteende pa

aggregatniva (Tilastokeskus, 2013).

Att valdeltagandet i Finland har sjunkit allmént sedan 1960-talet har konstaterats redan
tidigare i den har avhandlingen och tidigare forskning som ser pa valdeltagande i
Finland konstaterar &ven detsamma (Backlund, 2008; Gronlund, Paloheimo & Wass,
2005). Valdeltagandet i kommunalval har likval under samma tid enligt Backlund (2008)
varierat bade uppat och nedat, dverlag har det tenderat att sjunka. Det sjunkande
valdeltagande i kommunalvalet har forklarats med bland annat att statens lagstiftning
har begrédnsat kommunernas sjalvstandighet nar det galler att besluta om den egna

serviceproduktionen. En storre del &n tidigare av kommunernas serviceproduktion har
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flyttats over till affarsverk, bolagiserats eller satts pa samkommuners ansvar. Med tanke
pa den folkstyrda demokratin har man flyttat beslutsfattandet bort fran véljarens
rackvidd (Gronlund, Paloheimo & Wass, 2005). Det som é&r viktigt for fortsattningen i
den hér avhandlingen & som Grénlund, Paloheimo och Wass (2005) skriver att de
okade flyttningsrorelserna inom landet pa 1990-talet har minskat valdeltagandet i
kommunalval mer an i riksdagsval. Dessutom papekar de att de som nyligen flyttat till
en ort har en benagenhet att lata bli att rosta i kommunalval, eftersom de inte kanner till
forhallandena i den nya hemkommunen. Detta tyder pa att in- och utflyttning borde ha
en negativ inverkan pa valdeltagande i kommunalval. Det svara med att se pa
kommunalval &r att det sker forandringar kontinuerligt pa den kommunala sidan genom
att kommunernas antal och kommungranserna andras, darmed &ar det svart att fa en

historisk genomgang (Backlund, 2008).

2.5 Avgransningar

Avgrénsningarna som gors i den héar avhandlingen har kommit tydligt fram redan
tidigare. Det ar viktigt i vetenskapliga studier att tydligt avgransa problemet for att
undvika missforstand (Bengtsson, 2008). Den héar studien kommer att avgransa sig till
att enbart se pa den interkommunala migrationens, alltsa inflyttningens och
utflyttningens inverkan pa valdeltagande och férsoka hitta ett samband ifall ett sadant
finns. Jag valde att se pa enbart interkommunal migration eftersom da har flyttarna
tidigare varit bekanta med kommunalval och darmed inte &r nya véljare. Ifall jag skulle
ta med invandring skulle jag vara tvungen att konstatera att en del & nya valjare och
inte har samma kunskap om valsystemet i det har landet som de som har bott i Finland
tidigare. Det finns heller inte fardigt material insamlat gallande valjarbeteende pa
mikroniva som skulle ta fasta pa flyttningsrérelser och mojligheter att gora en sadan
finns inte i den h&r undersokningen eftersom det anses vara for tids- och resurskravande.
Detta leder till att det kommer att bli en kvantitativ analys av befintliga valdata som den

finska staten samlar in.

2.6 Konkretisering av problemet

Problemet med den har undersokningen blir att forsoka fa fram ratt samband och
darmed fa en hog validitet och reliabilitet. Validiteten borde vara hg med tanke pa att
det ar inflyttning och utflyttning det ses pa. Reliabiliteten kan diskuteras eftersom

flyttningsrorelserna i Finland anda ar sa sma i forhallande till befolkningen att det kan
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vara svart att se sambandet. Dessutom &r det svart att hitta ratt tidsperspektiv vilket
ocksa ha diskuterats i teoridelen och i tidigare forskning gallande inflyttningen och
utflyttningens inverkan pa valdeltagande (Fardigh, 2006). Som redan tidigare har
konstaterats paverkas valdeltagande av manga faktorer, bl.a. alder och utbildning pa
individuell niva, vilket betyder att dessa ocksa kan paverka resultatet, nagot som kan
gora det svarare ocksa att se sambandet mellan inflyttningen eller utflyttningen och
valdeltagandet i kommunalval. Dessutom kunde redan tidigare i det har kapitlet
konstateras att unga flyttar mer och rostar mindre, vilket kan gora att de som flyttar ar
de som inte heller rostat tidigare, och detta gor det svarare att folja med den lilla andel
som flyttar och rostar. Enligt Bengtsson ar ocksa problemet i vetenskapliga studier
géllande valdeltagande att forsoka avgransa sig att man maéter det man vill analysera.
Det fenomen man ar intresserad av att studera maste ringas in och goras tydligt for att

undvika missforstand (Bengtsson, 2008, s. 76).

2.7 Sammanfattning av den teoretiska referensramen

Eftersom referensramen i den har undersokningen innehaller manga olika element
forsoker jag gora en summering av de mest centrala delarna. Efter att ha sett pa tidigare
forskning kan jag konstatera att det inte finns nagon sadan géllande samma tematik som
den har avhandlingen behandlar och darfoér har jag samlat teori fran valdeltagande,
migration och kommunalval. Gallande valdeltagande ar det uppenbart att jag fokuserar
mig pa valdeltagandet pa makroniva i min undersokning eftersom jag kommer att se pa
kommunalval, jag kommer pa det séttet ha en bra samling data som ar anvéandbara och
kan jamforas med flyttningsrorelser. Det som kan papekas ar dnda att forskningen i
valdeltagande pa mikroniva pavisar att det ofta ar alder och social status som paverkar
ifall man rostar (Bengtsson, 2008). Detta kan vara av relevans senare i undersokningen
eftersom det ocksa inom tidigare forskning inom flyttningsrorelser konstateras att det ar
mera unga och utbildade som flyttar (Aro, 2007). Det kan konstateras ocksa att det inom
tidigare valdeltagandeforskning hittats ett samband mellan flyttningsrorelser och
valdeltagande bade pa mikro- och makroniva (Franklin, 2004; Geys, 2006; Gronlund,
Paloheimo & Wass, 2005). Dessutom kan jag ocksa konstatera att det finns tidigare
forskning i amnet som inte hittat ett samband mellan valdeltagande i Finland och
flyttningsrorelser (Astrand, 2008). Géllande teorin fér kommunalval kan det bara
konstateras att valdeltagandet i kommunalval har sjunkit allmént sedan 1960-talet och

att det skett en del forandringar pa kommunfaltet som kan forklara detta. Dessutom kan
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det konstateras att kommunalvalet &r det mest lokala allménna valet och det ségs att
flyttningsrorelserna pa 1990-talet i Finland har paverkat kommunalval mera &n
riksdagsval (Grénlund, Paloheimo & Wass, 2005).
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3 Metod

3.1 Val av metod

Det problematiska i en undersdkning ar ofta att valja metod eftersom det &r det som &r
den storsta faktorn som paverkar reliabilitet och validitet i en undersokning som denna.
Eftersom en kandidatavhandling har begrénsade resurser, kan jag inte i denna
undersokning gora en kvalitativ undersokning eftersom det inte skulle ga att gora
intervjuer med ett behovligt antal inflyttare och utflyttare for att komma fram till hur
migrationen paverkar valdeltagandet. Ett befintligt material av det slaget har jag heller
inte hittat. 1 den hér undersokningen kommer jag att gora en kvantitativ analys av
valdeltagande pa aggregatniva alltsa tidigare namnd makroniva (Gronlund, 1999). Vid
kvantitativa undersokningar maste man vara noggrann med reliabiliteten och validiteten.
Reliabilitet, alltsa tillforlitlighet, innebar att matningarna ar ratt gjorda och att man fatt
ut ratt samband. Validitet innebér i sin tur att man undersokt det man vill fa fram, i den
har undersokningen ar det interkommunala migrationens inverkan pa valdeltagande.
(Thurén, 2007)

Det finns flera olika satt att mata samband mellan tva variabler och flera olika satt Iyfts
upp av Esaiasson, Giljam, Oscarsson och Wé&gnerud i Metodpraktikan (2007). De lyfter
upp sambandsmatt for intervall-, nominal- och ordinalskaleniva. | den har studien ar alla
variabler pa intervallskaleniva, vilket betyder att man med ett statiskt sambandsmatt
torde fa fram styrkan och riktningen pa sambandet mellan tva variabler. Esaiasson et al.
(2007) skriver att den mest kanda bland sambandsmatten & Pearsons
produktmomentkorrelationskoefficient r som & ett sambandsmatt  for
intervallskalevariabler som visar styrkan och riktningen pa det linjara sambandet mellan

tva variabler. Formeln for Pearsons korrelationskoefficient r ar foljande:

ro= Zi(xi - )_()(yi - 7)
=Ry - )

Mattet varierar mellan — 1 och + 1. — 1 star for fullstandigt negativt samband och + 1

star for fullstandigt positivt samband. Det finns dven flera andra sambandsmatt men de
ar antingen menade for nominalvariabelanalys eller for flervariabelanalys, eftersom jag
enbart har tva variabler i den hér undersdkningen, interkommunal migration och

valdeltagande ser jag Pearsons korrelationskoefficient r som det mest passande
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sambandsmattet. Korrelationsmatt narmare noll betyder att det saknas ett linjart
statistiskt samband mellan de tva variablerna (Esaiasson, Gilljam, Oscarsson &
Wagnerud, 2007). Nollkorrelation utesluter &nda inte icke-linjara samband mellan
variablerna, i den hédr undersdkningen &r det inte meningen heller att det ska ses ett icke-
linjart samband eftersom variablerna &r antingen andelen inflyttning och skillnaden i
valdeltagande eller andelen utflyttning och skillnaden i valdeltagande. For att
sambandet jag soker ska hittas borde analysen av andelen inflyttning och skillnaden i
valdeltagande visa ett negativt samband och andelen utflyttning och skillnaden i
valdeltagande borde visa ett positivt samband. Jag viljer att se pa inflyttning och
utflyttning som variabler istallet for nettoomflyttning, eftersom det borde klarare

framstd skillnader ifall sddana finns.

3.2 Material

Med tanke pa omfanget pa en kandidatavhandling finns det ingen majlighet att ga
igenom inflyttningen och utflyttningen i alla kommuner i Finland i alla kommunalval
for att hitta ett samband mellan sjunkande och stigande valdeltagande. Darmed kommer
jag att vara tvungen att avgransa mig till en mindre mangd kommuner och kommunalval.
Jag kommer att gora en analys genom att undersoka sambandet mellan andelen
inflyttade i kommuner dret 2008 samt skillnaden mellan valdeltagandet i
kommunalvalet 2004 och 2008 och sedan understoka sambandet mellan andelen
utflyttade aret 2008 och skillnaden i valdeltagandet i samma kommunalval. Jag valjer
att undersoka skillnaden i valdeltagandet mellan kommunalvalen 2004 och 2008 pa
grund av att det inte finns befolkningsdata over inflyttade och utflyttade fran
kommunalvalet 2012. Skillnaden i valdeltagandet i kommunalvalen 2004 och 2008
borde visa ett samband ifall det finns ett samband. Ifall det inte visar ett samband kan
det bero pa att det ar en for kort tidsperiod for flyttningsrorelserna, da den bara
innehaller ar 2008 som ar samma ar som valet som kan betyda att det inte hinner
paverka valdeltagandet. For att kunna se pa inflyttningens och utflyttningens inverkan

pa ett langre tidsperspektiv kommer jag att gora ytterligare en analys.

I min andra analys amnar jag undersoka inflyttarkommuner och utflyttarkommuner. Jag
gar igenom aren 20042008, tiden mellan kommunalvalen, och se pa andelen inflyttade
och utflyttade i kommunerna. Jag kommer att géra som Maria Astrand gjorde i sin
undersokning och vélja ut de 20 som har storsta andelen inflyttade och utflyttade varje
ar och sedan se hur manga av dem som &r med i de listorna tre eller fler ganger (Astrand,
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2008). Nar jag tagit ut dessa kommuner ser jag ifall valdeltagande i kommunerna har
andrats mellan valen 2004 och 2008 och ifall det finns ett samband mellan forandringen
och flyttningsrorelsen. Da far jag svaret ifall inflyttning och utflyttning har ett samband

med andringar i valdeltagandet.

Alla data som anvénds i den har undersokningen hamtas fran Statistikcentralens
hemsidor. (Tilastokeskus, 2013).

22



4 Analys

| det hdr kapitlet kommer jag att géra mina analyser som jag har ndmnt tidigare i
metodkapitlet. Jag kommer att gdra en sambandsanalys med hjalp av Pearsons
produktmomentskorrelationskoefficient mellan &ndringar i valdeltagande och andelen
inflyttare och utflyttare. Jag kommer ocksa att forsoka se ifall det finns andringar i

valdeltagandet mellan inflyttar- och utflyttarkommuner.

4.1 Sambandsanalys

| kapitel tre togs Pearsons produktmomentskorrelationskoefficient r upp som ett verktyg
for att gora sambandsanalysen i den har undersékningen. | analysen har jag anvént
uppgifter fran de kommuner som det finns uppgifter fran Statistikcentralen och raknat ut
samband mellan vardena i bilaga 1. Det har skett en del sammanslagningar inom
kommunerna mellan kommunalvalen 2004 och 2008 och &ven efter det och da har
statistikcentralen slagit ihop en del data. Jag har anvant alla de kommuner som det fanns
data fran kommunalvalen 2004 och 2008 samt data gallande inflyttning och utflyttning.
| bilaga 1 finns de uppgifter som anvandes till sambandsanalysen. Forst gjorde jag
analysen som visar sambandet mellan d&ndringar i valdeltagandet mellan
kommunalvalen 2004 och 2008 kommunvis och andelen inflyttare i kommunen ar 2008
kommunvis. Jag har ocksa satt in variablerna i ett spridningsdiagram for att illustrera

sambandet grafiskt.
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Andring i valdeltagande och andel inflyttare
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Figur 1. Sambandet mellan andring i valdeltagandet mellan kommunalvalen 2004 och
2008 och andelen inflyttare kommunvis 2008.

Det man kan konstatera efter att ha rdknat Pearsons korrelationskoefficient r ar att det
inte finns ett samband mellan skillnaden i valdeltagandet mellan kommunalvalen 2004
och 2008 och andelen inflyttare i en kommun. Koefficienten &r —0,0247, vilket betyder
att sambandet &r negativt men vardet ar sa litet att sambandet &r nastan obefintligt.
Skalan gar fran —1 till + 1 och ju narmare noll desto mindre samband och har ar
sambandet verkligen litet. Riktningen &r &nda negativ, men med tanke pa hur litet talet
ar betyder det att sambandet ar minimalt. Resultatet ar 6verraskande med tanke pa att
tva tidigare forskningar visar ett samband mellan in- och utflyttning och valdeltagande.
Mycket av teorin gallande valdeltagande pa mikroniva stoder ocksa att det skulle finnas
ett samband mellan inflyttning och valdeltagande. Likval kan det bero pa att
inflyttningen &r sa minimal att den inte syns i valdeltagandet. Som féljande gors samma
analys med andelen utflyttare 2008 som variabel istallet for andelen inflyttare 2008. Har

illustrerar jag ocksa med ett spridningsdiagram.
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Andring i valdeltagande och andel utflyttare
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Figur 2. Sambandet mellan &ndring i valdeltagandet mellan kommunalvalen 2004 och
2008 och andelen utflyttare kommunvis 2008.

Efter att ha gjort analysen kan jag konstatera att resultaten i bada analyserna ar nastan
likadana. Sambandet saknas &ven hér. Det finns lite mer samband i den hdr analysen
men héar &r riktningen at annat an det forvantade hallet. Det kan helt enkelt konstateras
att det inte finns ett samband mellan interkommunal migration och andringar i
valdeltagandet. Detta kan bero pa att tidsperioden som interkommunal migration ses pa
ar for kort. En vytterligare analys &r darmed befogad. Som foljande undersoks
interkommunal migration O6ver en langre period for att se ifall det da paverkar

valdeltagandet.

4.2 Analys av inflyttar- och utflyttarkommuner

Som det togs upp i metoddiskussionen kommer jag att undersoka andelen inflyttare och
utflyttare i kommunerna och valja ut de 20 kommuner fran aren 2004-2008 som har
mest inflyttare och utflyttare och darmed fa fram tva olika grupper, en grupp med

inflyttarkommuner och en grupp med utflyttarkommuner.

4.2.1 Val av Inflyttarkommuner

For att fa ut inflyttarkommunerna har jag sett pa andelen inflyttning i kommunerna
under aren 2004-2008 och sedan tagit ut de 20 kommuner fran varje ar som har storsta

andelen inflyttning. Forteckning 6ver kommunerna och deras andel inflyttare 2004—
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2008 finns i Bilaga 2. Sedan har jag av dessa kommuner valt de som férekommit tre
eller fler ganger under de fem aren i de som har haft mest inflyttning. Da far jag ut

foljande 22 kommuner som finns i Tabell 2.

Tabell 2. Forteckning éver 22 inflyttarkommuner.

2

# | Kommun

1 | Kauniainen - Grankulla
Kerava - Kervo
Kiiminki
Kirkkonummi -
Kyrkslatt
Liminka - Limingo
Muurame
Oulunsalo
Siuntio - Sjundea

9 | Hausjarvi
10 | Kempele
11 | Kontiolahti
12 | Pirkkala - Birkala
13 | Pornainen - Borgnas
14 | Tyrnava
15 | Vesilahti
16 | Aura
17 | Hailuoto - Karld
18 | Hattula
19 | Karjalohja - Karislojo
20 | Lempéaéala
21 | Muhos
22 | Raisio - Reso

N

w
oo ol

(N0

wWwwwwww DD DD|D|O|o|o0| 010

N i tabellen star for hur manga ganger kommunen varit med i de 20 som har storsta
andelen inflyttning aren 2004-2008. Analysen av dessa kommuner kommer samtidigt

som analysen av utflyttarkommunerna.

4.2.2 Val av utflyttarkommuner

For att fa ut utflyttarkommunerna ur materialet gor jag pa samma satt som med
inflyttarkommunerna. Forteckning 6ver kommunerna och deras andel utflyttare 2004—
2008 finns i Bilaga 3. Jag valjer igen de som férekommer 3 eller fler ganger inom de

kommuner som haft storsta andelen utflyttning 2004-2008. Da far jag ut 17 kommuner:

Tabell 3. Forteckning 6ver 17 utflyttarkommuner.

# | Kommun N
1 | Kauniainen - Grankulla | 5
2 | Kerava - Kervo 5
3 | Kiiminki 5
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Oulunsalo

Raisio - Reso
Siuntio - Sjundea
Utsjoki
Hattula
9 | Hausjérvi
10 | Jarvenpaa - Traskanda
11 | Kempele
12 | Vantaa - Vanda
13 | Karjalohja - Karislojo
14 | Muurame
15 | Oulu - Uledborg
16 | Pelkosenniemi
17 | Tyrnavé

(el RN AN FIN-N

WWWww bbb~ bdojojorjor

Som i tabellen dver inflyttarkommuner ar N antalet ganger kommunen finns med i de

20 som har mesta andelen utflyttning under aren 2004—2008.

4.2.3 Analys av inflyttarkommunerna

Nar man ser pa inflyttar- och utflyttarkommunerna i Tabell 2 och Tabell 3 kan man
konstatera att flera av kommunerna finns upptagna i bada tabellerna. For att forklara
detta maste vi ga tillbaka till teorin och hittar snabbt att alla flyttningsrérelser har en
likadan motreaktion. Darmed &r det logiskt att de som har mycket inflyttning ocksa har
mycket utflyttning. Problemet ar att den har undersokningen vill skilja pa inflyttning
och utflyttning och se ifall de har olika inverkningar pa valdeltagande och darmed véljer
jag att ta bort de kommuner som forekommer pa bada listorna. Det ar 12 kommuner,
Grankulla, Kervo, Kiiminki, Oulunsalo, Reso, Sjunded, Hattula, Karislojo, Muurame,
Tyrnavd, Hausjarvi och Kempele. Da betyder det att de aterstdende 10 kommunerna
enbart finns med pa den listan med hogre inflyttning och borde darmed ha hogre

inflyttning an utflyttning. De 10 aterstdende kommunerna finns i foljande tabell.

Tabell 4. Forteckning dver inflyttarkommuner med valdeltagande och inflyttning.

valdeltagande | valdeltagande | férandring | inflyttning medeltal
Kommun 2008 —04 —04-08
Kirkkonummi - Kyrkslatt 63 61,6 1,4 % 7,6 %
Liminka - Limingo 59,9 55,1 4,8 % 94 %
Pornainen - Borgnés 62,7 62,1 0,6 % 8,1%
Kontiolahti 59,5 56,2 3,3% 7,9 %
Pirkkala - Birkala 69 65,3 3,7% 7,7%
Vesilahti 69,6 65,8 3,8% 7,7%
Aura 63,7 61,5 2,2 % 7,6 %
Hailuoto - Karl6 72 69,2 2,8 % 7,7 %
Lempadla 64,5 58,8 57 % 7,6 %
Muhos 62,1 59,3 2,8 % 7,6 %
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Det man kan konstatera nar man tar ut kommunerna ar att antalet kommuner ar for fa
for att gora en trovardig kvantitativ analys. Dessutom kan man konstatera nér man ser
pa forandringen i valdeltagandet mellan kommunalvalen och medeltalet pa inflyttningen

att det inte verkar finnas ett samband.

4.2.4 Analys av utflyttarkommunerna

Gallande utflyttarkommunerna gor jag samma sak som med inflyttarkommunerna och
tar bort de 12 kommunerna som finns med i bada listorna och darmed blir de kommuner

som finns i foljande tabell kvar.

Tabell 5. Forteckning 6ver utflyttarkommunerna med valdeltagande och utflyttning

valdeltagande | valdeltagande utflyttning
Kommun -08 -04 forandring medeltal -04-08
Utsjoki 82,8 84 -1,2 % 7,7 %
Jarvenpaa -Traskanda 57,6 54,8 2,8% 71 %
Vantaa - Vanda 54 50,9 3,1% 7,0 %
Pelkosenniemi 72,1 68,6 3.5% 7,2%
Oulu - Uleéborg 56,5 51,9 4,6 % 6,9 %

Samma konstaterande gallande kvantitativ analys kan ocksa goras hér att kommunerna
ar for fa for att fa en ordentlig analys. Man kan anda konstatera att det inte verkar finnas
ett samband mellan medeltalet pa utflyttningen och forandringen pa valdeltagandet

mellan kommunalvalen.
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5 Resultatdiskussion

Det som kan konstateras av resultaten som den hér undersdékningen kommit fram till &r
att det inte finns ett samband mellan interkommunal migration och dandringar i
valdeltagandet mellan kommunalvalen 2004 och 2008. Det betyder inte att det inte
skulle finnas ett samband. Tidigare forskning har hittat ett samband mellan
valdeltagande och inflyttning och utflyttning (Geys, 2006; Rantala, 1970). Likval har
tidigare forskning i Finland inte hittat ett samband mellan flyttningsrérelser och
valdeltagande (Astrand, 2008). En mdjlig forklaring till resultatet i den hér
undersokningen &r att det &ar flest unga som flyttar och att flyttningsrorelserna &r mest
mot storre stader. De har bada faktorerna kan gora att det ar svarare att se sambandet.
De unga aldersklasserna ar samre pd att rosta enligt tidigare forskning (Gronlund,
Paloheimo & Wass, 2005; Astrand, 2008; Bengtsson, 2008). De unga ar ocksé de som
flyttar mest (Korkiasaari & Soderling, 2007; Aro, 2007). Detta kan betyda att det &r
unga, som inte rostade i kommunen som de flyttar ut fran, som inte heller réstar i den
nya kommunen. Jag stallde i borjan av denna undersokning tva fragor som den har

undersokningen skulle besvara.

- Paverkar inflyttning till en kommun valdeltagande i kommunalval?

- Paverkar utflyttning fran en kommun valdeltagande i kommunalval?

Svaret pa bada fragorna ar enligt den undersokningen att det inte gjorde det i
kommunalvalet 2008. Det finns manga faktorer som paverkar valdeltagande, och
interkommunal migration ar antagligen en av dem. Det & som med teorin géllande
valdeltagande svart att hitta den ratta kombinationen faktorer for att hitta varfor
valdeltagande sjunker och stiger. Detta tror jag att alla tidigare valforskare kan enas om.
Det man kan diskutera &r ifall det racker med att se pa valdeltagandet i enbart
kommunalvalet 2008 for att konstatera att det inte finns ett samband. Visserligen ar det
en legitim fraga, men for att det ska finnas ett starkt samband mellan flyttningsrorelser
och valdeltagande borde det synas ett litet samband i denna undersokning, vilket det

inte gor.

5.1 Sammanfattning och slutdiskussion

Det som kan sammanfattas fran den har undersokningen ar att det har forskats mycket i
valdeltagande internationellt och &ven en del i Finland utan att hitta det som paverkar
valdeltagandet. Man har fortfarande svart att forklara varfor valdeltagandet sjunker i
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vastvarlden idag trots att folket & mer bildat &n nagonsin. Den har undersokningen gick
ut pa att undersoka ifall det finns ett samband mellan inflyttning och utflyttning i
kommunerna och valdeltagandet i kommunalval, och det kan bara konstateras att detta
samband inte visade sig i den har undersokningen. Anda havdar tidigare forskning att
det skulle finnas ett samband mellan valdeltagande och inflyttning, men det sambandet
hittas likval inte i den h&r undersokningen. Det finns utrymme for mer forskning inom
omradet och jag hoppas att man i framtiden ifall det gors nationella undersékningar
gallande flyttningsrorelser dar tar med fragor om valdeltagande. Detta pa grund av att
det finns ett intresse bland samhallsvetare och speciellt valforskare for att reda ut
bakgrunden till valdeltagande. Det som ocksa skulle vara intressant att fA med som
variabler nar man ser pa flyttningsrorelserna ar alder, utbildning och sedan se narmare
ifall detta paverkar valdeltagandet. Det storsta problemet med att underséka sambandet
mellan flyttningsrorelser och valdeltagande i Finland blir dnda att flyttningsrorelserna ar
for sma och det ar nastan omdjligt via en forskning av valdeltagande och
flyttningsrorelser pa makroniva att hitta ett samband. Ett annat satt att narma sig
problemet i en framtida forskning skulle vara att plocka ut flyttvinst och flyttforlust
kommunerna i Finland och se specifikt pa dem som fenomen och darmed kunna hitta
hur det paverkar valdeltagandet.
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Bilagor

Bilaga 1. Alfabetisk forteckning 6ver kommunerna med andel inflyttare 2008, utflyttare
2008 och andring i valdeltagande mellan 2004 och 2008

Kommun Andel inflyttare -08 | Andel utflyttare -08 | Andring i valdeltagande 08-04
Alajarvi 3,0% 3,9% 2,6 %
Alavieska 41 % 6,3 % -2,4 %
Alavus 3,4% 3,7% 2,8 %
Asikkala 54 % 57 % 2,4 %
Askola 6,4 % 5,4 % -0,3%
Aura 6,3 % 6,2 % 2.2%
Birkala 7.3 % 5,9 % 3, 7%
Bjorneborg 35% 3,4 % 41 %
Borgnés 59 % 55% 0,6 %
Borga 4,3% 4,0% 2,8 %
Brahestad 4,2 % 4,4 % 0,3%
Botom 3,8% 3,0% 4,0%
Enare 4,6 % 57% 1,9%
Enonkoski 6,0 % 6,2 % 2,7 %
Enontekis 4,3% 6,0 % -2,2%
Esbo 5,8 % 5,8 % 34%
Etseri 3,0% 49 % -2,0%
Eura 3,6 % 4,2 % 4,0%
Euradminne 5,2 % 5,4 % 3,9%
Evijarvi 2,5 % 4,3 % -3,7%
Forssa 53 % 52 % 2,6 %
Fredrikshamn 32% 3,8% 3,8%
Grankulla 8,3% 8,6 % -10,8 %
Gustavs 4.8 % 2,9 % 3.2%
Haapajéarvi 3,4 % 4,8 % 4.7 %
Haapavesi 3,9% 45 % 1,1 %
Halsua 2,6 % 42 % 5,4 %
Hango 3,4% 4,1% 2,8 %
Hankasalmi 4,4 % 3,7% 51%
Harjavalta 4,7 % 54 % 0,0 %
Hartola 41% 57 % -0,8 %
Hattula 7,6 % 6,2 % -0,5 %
Haukipudas 5,8 % 5,6 % 5,9 %
Hausjarvi 7,0 % 6,3 % 3,2 %
Heinola 4,0 % 4,0% 3,8%
Heinavesi 3,7% 49 % 3,9 %
Helsingfors 51% 49 % 1,8 %
Hirvensalmi 45 % 4,4 % 2,2%
Hollola 6,1 % 5,7 % 2,8 %
Honkajoki 3,2% 41 % 2,7%
Huittinen 4,4 % 4,5 % 2.2%
Humppila 52 % 6,3 % 25%
Hyrynsalmi 3,0 % 4,8 % -0,5%
Hyvinge 5,3 % 5,0 % 1,7 %
Hameenkoski 51 % 4.8 % 0,8 %
Hogfors 5,4 % 51% -12,7 %
Idensalmi 47 % 4.8 % 41 %
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li 6,0 % 55 % 3.3%
litti 3,9% 49 % 1,4 %
Ikalis 6,1 % 6,0 % 0,9 %
liImajoki 46 % 46 % -0,1 %
llomants 3,1% 4,2 % -0,9 %
Imatra 3.5% 4,2 % 2,.8%
Inga 6,2 % 4,6 % 1,8 %
Jakobstad 41 % 42 % 0,7 %
Jalasjarvi 2,3% 3,7% 2,0 %
Janakkala 6,0 % 51 % 2,2%
Jockis 51% 5,6 % 2,8%
Joensuu 59 % 5,6 % 2,5%
Jorois 53% 5,4 % 8,3 %
Joutsa 3,8 % 41 % 3,6 %
Juankoski 4,1% 55% 6,4 %
Juuka 3,0% 3,6 % 2,2 %
Juupajoki 4,4 % 55 % 0,3 %
Juva 3,2% 3,7% 2,4%
Jyvéskyla 59 % 5,6 % 6,1 %
Jamijarvi 2,9% 45 % 0,6 %
Jamsa 3,2% 3,9% 7,7 %
Kaavi 51 % 5,3% 3,3%
Kajana 4,5 % 51% 1,8 %
Kalajoki 3,5% 3,5% 0,7%
Kangasala 5,8 % 5,0 % 4.8 %
Kangasniemi 3,6% 3,5% 5,8 %
Kankaanpéa 4.2 % 5,0 % 46 %
Kannonkoski 53% 45 % 4,0%
Kannus 3,3% 4,8 % -2,1%
Karislojo 7.7 % 6,8 % -5,9 %
Karleby 3,1% 3,3% 5,8 %
Karld 6,7 % 2,8 % 2,8 %
Karstula 3,0% 3,8% 1,6 %
Karvia 2,6 % 3.2% -1,3%
Kaskd 54 % 51% 4,4 %
Kauhajoki 3,3% 40 % 3,0%
Kauhava 2,8% 3,7% 42 %
Kausthy 4,1 % 4.2 % 3,0 %
Keitele 5,0 % 51% -0,2 %
Kemi 4,8% 53 % 1,4 %
Kemijarvi 3,2% 5,4 % 1,2 %
Keminmaa 5,4 % 6,5 % 0,9 %
Kempele 8,1 % 8,7 % 51%
Keriméki 45 % 54 % 3.2%
Kervo 6,9 % 6,7 % 2,1%
Kesalahti 4,1% 5,9 % 34%
Keuruu 4,4 % 45 % 3,6 %
Kihnio 3,1% 4,8 % 3,0%
Kiikoinen 6,0 % 6,4 % 7,8 %
Kiiminki 7,7 % 6,8 % 3,8%
Kinnula 3,1% 3.5% 4,5%
Kitee 3,4% 49 % 1,6 %
Kittila 6,6 % 52 % -1.5%
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Kiuruvesi 3,1% 3,8% 6,5 %
Kivijarvi 2,3% 45 % 3,1%
Kjulo 3,7% 4,2 % -0,5 %
Kolari 57 % 3,7% 1,7 %
Konnevesi 3,1% 4,4 % 1,0 %
Kontiolahti 6,3 % 6,4 % 3,3%
Korsholm 43 % 40 % 2,5 %
Korsnés 1,7% 3,1% 2,9%
Koski Tl 3,6% 43 % 2,9 %
Kotka 3,4% 3,8% 2,7%
Kouvola 2,6 % 3,1% 6,6 %
Kristinestad 2.5% 3,6 % 47 %
Kronoby 2.5% 25 % 2,9 %
Kuhmo 2,4 % 3,5% 0,0%
Kuhmoinen 3.2% 3,9% 3,6 %
Kumo 4,0 % 4.6 % 2,2%
Kuopio 57% 5,4 % 47 %
Kuortane 3,4% 4.2 % 0,3%
Kurikka 31% 4,2 % 2,8%
Kuusamo 3,7% 45 % -0,4 %
Kyrkslatt 6,9 % 57 % 1,4 %
Kyyjarvi 4,0% 4,4 % 0,3%
Karkola 57% 55% 2.2%
Karsamaki 3,3% 45 % 0,1%
Lahtis 57% 52 % 2,3%
Laihela 45% 47 % -0,2%
Laitila 3,2% 3,5% 0,7 %
Lapinlahti 4,3% 4,1% 0,9%
Lappajarvi 2,2% 3,4 % 3,6 %
Lappo 3,6 % 3,6 % 2,8%
Lapptréask 51% 48 % -2,1%
Larsmo 34% 3.5% 1,6 %
Laukaa 6,0 % 5,6 % 46 %
Lavia 55% 53% -0,2 %
Lemi 49 % 4,8% 1,7 %
Lempadala 6,9 % 5,4 % 57 %
Leppdvirta 3,9% 49 % 2,9 %
Lestijarvi 4,0% 57 % 3,0%
Lieksa 2,4% 3,8% 2,6 %
Lillkyro 5,6 % 5,4 % -0,6 %
Limingo 6,9 % 6,7 % 48 %
Liperi 6,2 % 5,9 % 2,6 %
Loimaa 3,9% 4,2 % -0,8 %
Lojo 4,7 % 41 % 1,9%
Loppi 57 % 5,4 % 2,6 %
Lovisa 3,9% 4,3% 2,4 %
Luhanka 6,3 % 6,7 % 5,6 %
Lumijoki 6,0 % 45 % 0,6 %
Lundo 53% 5,0 % 4,4 %
Luumaéki 3,4% 3,1% 3.2%
Luvia 51% 5,4 % 1,0 %
Maaninka 4.8 % 4,9 % 3,7%
Malax 3,1% 2,6 % 1,2 %
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Marttila 52 % 5,0 % 23%
Masku 6,4 % 4,1% 3.3%
Merijarvi 2,8 % 6,1 % 15%
Miehikkala 4,6 % 6,7 % 3.2%
Muhos 6,1 % 57 % 2,8%
Multia 3,7% 4,0% 3.2%
Muonio 6,1 % 6,6 % -5,4 %
Muurame 6,7 % 5,6 % 57%
Mynaméki 41% 4,3% 2,6 %
Mantséla 6,2 % 47 % 3.7%
Mantyharju 3,9% 4,0% 1,7 %
Morskom 6,9 % 7,6 % -1,4%
Nakkila 5,6 % 51% 0,7 %
Nastola 52 % 57% 5,4 %
Nilsia 47 % 47 % 1,8 %
Nivala 32% 3,9% 1,7 %
Nokia 5,9 % 5,3% 4,2 %
Nousis 54 % 5,0 % 1,7 %
Nummi-

Pusula 5,5 % 5,8 % -2,8%
Nurmes 3,3% 4,3% 3,1%
Nurmijarvi 53% 51 % 2,3%
Nykarleby 24 % 2,9 % 2,4 %
Nyslott 53% 5,8 % 3,0%
Nystad 3,6 % 3,6 % -0,4 %
Nadendal 5,6 % 4,6 % 57%
Néarpes 15% 1,7% -3,5%
Orimattila 53% 5,0% 2,4 %
Oripéaa 5,6 % 46 % 0,6 %
Orivesi 59 % 48 % 3,3%
Oulainen 51% 51 % 3,4 %
Oulunsalo 8,4 % 9,0% 42 %
Outokumpu 4,7 % 6,0 % -2,5%
Padasjoki 4,1 % 4,0 % 1,5%
Paltamo 4,3 % 5,4 % 3,2%
Parikkala 3,3% 3,3% -0,6 %
Parkano 35% 43 % 2,1%
Pedersore 3,0% 3,3% -0,5%
Pelkosenniemi 52 % 5,6 % 3,5%
Pello 3,2% 4,9 % 2.3%
Pemar 6,3 % 53 % 3,3%
Perho 2,9 % 3,7% 6,0 %
Pertunmaa 52% 6,5 % 49 %
Petdjavesi 54 % 47 % 0,2 %
Pieksamaki 3,8% 4,3% 9,7%
Pielavesi 4,2 % 47 % -0,5%
Pihtipudas 3,0 % 4,1 % 2,4 %
Polvijarvi 41 % 5,2 % 0,7%
Posio 3,4% 4,2 % 6,0 %
Pudasjarvi 4,0% 4,9 % 0,0 %
Pukkila 5,6 % 5,8 % 52 %
Punkaharju 41 % 6,4 % 7,2 %
Punkalaidun 3,3% 42 % 7,7 %
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Puolanka 35% 3,7% 1,4 %
Puumala 2,8 % 4,.8% 0,4%
Pyhéjoki 3,9% 5,2 % 13,4 %
Pyhéjarvi 3,3% 3,5% 0,9 %
Pyhanta 2,7 % 6,5 % 1,7 %
Pyhéranta 54 % 4,2 % 55%
Pyttis 4,4 % 4,6 % 6,8 %
Pamark 4,6 % 5,0 % 5,2 %
Palkane 4,3% 4,2 % -3,4 %
Poytya 4,4 % 46 % -1,5%
Rantasalmi 3.4% 4,9 % 2,3%
Ranua 4,2 % 6,1 % -4,9 %
Raumo 3,2% 41 % 7,8 %
Rautalampi 4,3 % 4.8 % 51%
Rautavaara 4,0 % 4.8 % 1,4 %
Rautjarvi 35% 44 % 15%
Reisjarvi 2,9 % 4,0 % 2,3%
Reso 6,7 % 6,8 % 3,0%
Riihimaki 6,5 % 5,2 % 2,8%
Ristiina 5,0 % 4,9 % 1,7%
Ristijarvi 5,0 % 57 % -4,8 %
Rovaniemi 5,0 % 5,0 % 6,2 %
Ruokolahti 4,9 % 4,6 % 3.5%
Ruovesi 4,2 % 4,9 % 0,7 %
Rusko 52 % 5,0 % 0,1%
Raadkkyla 4,4 % 6,0 % -0,8 %
S:t Karins 6,3 % 5,6 % 3,2%
S:t Michel 4,2 % 45 % 6,0 %
Saarijarvi 3,9% 4,5 % 3,3%
Sagu 5,9 % 3,6 % 1,4 %
Salla 2,8 % 3,3% -1,2%
Salo 3,3% 3,1% 7.9 %
Sastmola 3,6 % 3.2% 1,3%
Savitaipale 3.4 % 4,1 % 1,7%
Savukoski 4.2 % 52 % 3,8%
Seinajoki 52 % 4,5 % 2.2%
Sibbo 6,3 % 5,0 % 0,4 %
Sievi 49 % 55 % 0,9%
Siikainen 4,3 % 6,9 % -2,2%
Siikajoki 45% 6,4 % -1,3%
Siilinjarvi 5,6 % 6,2 % 5,3%
Simo 4,4 % 53% 29%
Sjunded 8,0 % 7,0% 0,6 %
Sodankyla 3,3% 4,4 % 0,1 %
Soini 3,2% 53 % -4,1 %
Somero 3,7% 3, 7% -0,6 %
Sonkajarvi 3,3% 5,5 % 2,2 %
Sotkamo 4,6 % 4,2 % 0,7%
Storkyro 4.4 % 5,0% 2,4 %
Stora 2,0 % 3.3% -3,2%
Sulkava 2,8 % 3.5% 52 %
Suomenniemi 3,7% 46 % 7,0 %
Suomussalmi 2,8 % 41 % -0,1 %
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Suonenjoki 41 % 47 % -2,0%
Sysma 4,3% 4,6 % -15%
Sakyla 51 % 5,4 % 0,3%
Taipalsaari 45 % 57 % 51 %
Taivalkoski 35% 4,9 % -0,5%
Tammela 57% 5,8 % 2,2%
Tammerfors 6,2 % 6,0 % 3, 7%
TarvasjoKki 6,7 % 6,1 % 2,4 %
Tavastehus 54 % 4,6 % 3,3%
Tavastkyro 54 % 4.8 % 2,9%
Tervo 47 % 55 % 34%
Tervola 3,6% 52 % 1,9 %
Tohmajarvi 4,4 % 5,8 % 0,9 %
Toholampi 3.9% 57% 2,4 %
Toivakka 6,5 % 5,5 % 3,0%
Torneé 4,1 % 4,3 % 0,3 %
Traskanda 6,2 % 6,4 % 2,8%
Tusby 6,6 % 6,2 % 2,6 %
Tuusniemi 5,8 % 6,4 % 4,4 %
Tyrndva 6,5 % 7.4% 1,7 %
Tovsala 4,6 % 47 % 49 %
Toysa 4,8% 5,8 % 1,4 %
Uledborg 6,9 % 6,4 % 4,6 %
Ulvsby 5,6 % 57 % 3,1%
Urjala 4,7 % 5,4 % -0,8 %
Utajarvi 3,4% 4,5 % 2,7%
Utsjoki 54 % 7.4 % -1.2%
Uurainen 5,9 % 5,0% 3,0 %
Vaala 4,1 % 5,6 % 5,2 %
Valkeakoski 41 % 3,6 % 15%
Valtimo 4,6 % 5,3% 1,0 %
Vanda 6,6 % 6,5 % 3,1%
Varkaus 42 % 52 % 52 %
Vasa 57% 57 % 3,8 %
Vehmaa 4,4 % 45 % 0,3%
Vesanto 3,3% 4.1 % 6,2 %
Vesilahti 7.4 % 4,1% 3,8%
Vetil 3,3% 4,1 % 3, 7%
Vichtis 6,5 % 5,3 % -14,8 %
Vierema 45% 39% 1,4 %
Vihanti 4,8% 5,3% 2,6 %
Viitasaari 3,0% 3,3% 2,3%
Villmanstrand 4,0 % 41 % 2,4 %
Vimpeli 2,8 % 3,4 % 1,5%
Virdois 4,2 % 4,5 % 59 %
Virolahti 4,2 % 6,2 % 2,6 %
Yli-li 40% 6,1 % -4,0 %
Ylivieska 57 % 5,4 % -1,9%
YIojarvi 6,5 % 55 % 2,6 %
Ypaja 4,7 % 51% 3,0%
Abo 57 % 5,9 % 2,6 %
Aénekoski 3,6% 3,9% 5,8 %
Ostermark 2,6 % 3,6 % 0,0%
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| Overtorned 34 % | 43% | 0,2% |
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Bilaga 2. Forteckning 6ver kommuner med 20 storsta andelar inflyttning aren 20042008

2008 2007 2006 2005 2004
Qulunsalo 8,4 | Siuntio - Sjundea 9,8 | Kempele 10,3 | Kempele 10,7 | Liminka - Limingo 11,2
Kauniainen - Grankulla 8,3 | Kempele 9,3 | Liminka - Limingo 9,9 | Liminka - Limingo 10,3 | Oulunsalo 10,7
Kempele 8,1 | Liminka - Limingo 8,8 | Siuntio - Sjundea 9,4 | Oulunsalo 9,3 | Siuntio - Sjundea 8,9
Siuntio - Sjunded 8,0 | Kerava - Kervo 8,5 | Hailuoto - Karlo 8,8 | Pornainen - Borgnds 9,2 | Kiiminki 8,6
Kiiminki 7,7 | Oulunsalo 8,5 | Oulunsalo 8,7 | Tyrnavé 8,9 | Kirkkonummi - Kyrkslatt 8,3
Karjalohja - Karislojo 7,7 | Pirkkala - Birkala 8,3 | Kerava - Kervo 8,4 | Kiiminki 8,7 | Tyrnava 8,2
Hattula 7,6 | Kauniainen - Grankulla 8,1 | Tyrnava 8,2 | Kauniainen - Grankulla 8,6 | Pornainen - Borgnas 8,1
Vesilahti 7,4 | Lempadla 7,9 | Kiiminki 8,2 | Kontiolahti 8,4 | Muurame 79
Pirkkala - Birkala 7,3 | Kontiolahti 7,8 | Kontiolahti 7,8 | Siuntio - Sjunded 8,4 | Kerava - Kervo 7,9
Hausjarvi 7,0 | Tyrnava 7,7 | Hausjarvi 7,8 | Lempaala 8,0 | Kauniainen - Grankulla 79
Lempéaéla 6,9 | Vesilahti 7,7 | Muhos 7,7 | Kirkkonummi - Kyrkslatt 8,0 | Muhos 7,7
Kerava - Kervo 6,9 | Muurame 7,7 | Muurame 7,7 | Vesilahti 7,9 | Hausjarvi 7,6
Oulu - Uleaborg 6,9 | Pornainen - Borgnds 7,7 | Haukipudas 7,6 | Pirkkala - Birkala 7,8 | Kontiolahti 7,6
Liminka - Limingo 6,9 | Hailuoto - Karlo 7,6 | Vesilahti 7,6 | Aura 7,8 | Tuusula - Tusby 7.5
Myrskyla - Morskom 6,9 | Masku 7,6 | Pornainen - Borgnds 7,5 | Ylojarvi 7,7 | Karjalohja - Karislojo 7,4
Kirkkonummi - Kyrkslatt 6,9 | Aura 7,5 | Hattula 7,4 | Muurame 7,6 | Aura 7,4
Muurame 6,7 | Kiiminki 7,5 | Pirkkala - Birkala 7,4 | Kerava - Kervo 7,6 | Raisio - Reso 7,3
Hailuoto - Karlo 6,7 | Vihti - Vichtis 7,5 | Kauniainen - Grankulla 7,4 | Hausjarvi 7,6 | Hollola 7,2
Tarvasjoki 6,7 | Kirkkonummi - Kyrkslatt 7,4 | Kirkkonummi - Kyrkslatt 7,2 | Karjalohja - Karislojo 7,6 | Méantséla 7,1
Raisio - Reso 6,7 | Muhos 7,3 | Tuusula - Tusby 7,2 | Raisio - Reso 7,6 | Hattula 7,1
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Bilaga 3. Forteckning 6ver kommuner med 20 stérsta andelar utflyttning aren 2004—2008.

2008 | % 2007 | % 2006 | % 2005 | % 2004 | %
Qulunsalo 9,0 | Utsjoki 9,2 | Oulunsalo 11,0 | Oulunsalo 9,7 | Kauniainen - Grankulla 9,9
Kempele 8,7 | Kempele 8,8 | Kempele 8,8 | Kauniainen - Grankulla 9,5 | Oulunsalo 9,6
Kauniainen - Grankulla 8,6 | Oulunsalo 8,6 | Kiiminki 7,9 | Kempele 8,9 | Kerava - Kervo 7.8
Myrskyla - Morskom 7,6 | Hailuoto - Karl6 8,4 | Kauniainen - Grankulla 7,7 | Karjalohja - Karislojo 8,1 | Muurame 7,5
Utsjoki 7,4 | Kiiminki 8,1 | Hameenkoski 7,6 | Tyrnéva 7,9 | Hausjarvi 7,2
Tyrnava 7,4 | Kauniainen - Grankulla 7,7 | Siuntio - Sjundea 7,5 | Kerava - Kervo 7,8 | Merijarvi 7,2
Siuntio - Sjunded 7,0 | Hattula 7,6 | Oulu - Uledborg 7,1 | Utsjoki 7,7 | Vantaa - Vanda 7,2
Siikainen 6,9 | Keminmaa 7,6 | Pelkosenniemi 7,1 | Pelkosenniemi 7,6 | Jarvenpdi - Traskanda 7,1
Karjalohja - Karislojo 6,8 | Siuntio - Sjunded 7,4 | Utsjoki 7,1 | Muurame 7,6 | Kiiminki 7,1
Raisio - Reso 6,8 | Lumijoki 7,3 | Hausjarvi 7,0 | Jarvenpaé - Traskanda 7,5 | Utsjoki 7,1
Kiiminki 6,8 | Pornainen - Borgnds 7,3 | Jarvenpaa - Traskanda 7,0 | Vantaa - Vanda 7,4 | Pelkosenniemi 7,0
Kerava - Kervo 6,7 | Muurame 7.2 | Vantaa - Vanda 6,9 | Kiiminki 7,3 | Raisio - Reso 6,8
Luhanka 6,7 | Lestijarvi 7,2 | Kerava - Kervo 6,8 | Radkkyla 7,2 | Karjalohja - Karislojo 6,8
Liminka - Limingo 6,7 | Hausjarvi 7,2 | Pornainen - Borgnds 6,8 | Siuntio - Sjundea 7,0 | Tuusula - Tushy 6,8
Miehikkéla 6,7 | Siikainen 7,1 | Tyrndva 6,7 | Askola 7,0 | Siuntio - Sjunded 6,7
Muonio 6,6 | Raisio - Reso 7,0 | Kontiolahti 6,7 | Siilinjarvi 6,9 | Hollola 6,7
Keminmaa 6,5 | Oulu - Uledborg 7,0 | Yli-li 6,7 | Hattula 6,9 | Oulu - Uleaborg 6,7
Vantaa - Vanda 6,5 | Kerava - Kervo 6,9 | Hattula 6,6 | Tuusula - Tusby 6,9 | Hattula 6,7
Pertunmaa 6,5 | Karjalohja - Karislojo 6,8 | Vihanti 6,6 | Raisio - Reso 6,9 | Simo 6,6
Pyhanta 6,5 | Jarvenpaa - Traskanda 6,8 | Raisio - Reso 6,6 | Hausjarvi 6,9 | Kontiolahti 6,5
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